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Odvol6vam sa vodi Stavebndmu povoleniu OU 23012014-02lVi z d6vodu podozrenia, Ze

konanim obce Bole5ov bol poruSeny zitkon. Na Krajskom sride Trendin sme viaceri obdania
podali Zalobu o presktmanie z6konnosti rozhodnutia Obvodndho riradu Trendin, odbor
vystavby a bytovej politiky sp. Zn. OVBP 2A13-25911217-6lPa zo din 10.05.2013 a postupu
Zalovan6ho v konani z d6vodov, Le vydaniu napadnut6ho rozhodnutia br6nili zdkonne
prek6Zky a sice rczpor tieZ so stanoviskom org6nu ochrany pofnohospod6rskeho p6dneho
fondu a nesfhlas vlastnikov pozemkov nachildzaycich sa pod pl6novanou stavbou cesty.

Ztrovei sme podali podnet na Krajskri prokurattiru v Trendine vo veci konania obce
Bole5ov. ktorymi bol poru5eny zdkon, pridom sme podnet podali tieL v zmysle $ 20 a nasl.
zitkona o prokuratfre.

Uzemnd rozhodnutie povaZujem za nez6konn6 z d6vodu nedostatodne zisten6ho
skutkovdho stavu veci. z nesprdvneho prfvneho posirdenia veci , ako i nesprdvnych z6verov,
ktord vyplynuli z konania vo veci a vykonan6ho dokazovania, posudenia n6mietok a odvolani.

PredloZen6 dokument6cia. na zirklade ktorej bolo vypracovan6 fzemnd rozhodnutie
neuv6dza o kolko sa zvySi ztfaL Zivotneho prostredia n6rastom intenzity dopravy, hluku,
emisii a ostatnych zitt'aLi. V napadnutom rozhodnuti sa uvddza. Ze toto je v srilade so

schv6lenym rizemnym pl6nom obce Bole5ov, kde je uvedeny regulativ y zneni,,rezervovat'
koridor pre dostavbu cesty III. triedy od mosta po cestu lll507" a ,,n6vrh dopravn6ho
prepojenia cesty II/507 zDubnice nad V6hom od mosta cez rieku V6h s vyristenim medzi
obcarni BoleSov a Bordice". Verejnoprospe5n6 stavba liniov6ho charakteru je miestna
komunik6cia v zmysle $ 4b zftkona (. 13511961 Zb. o pozemnych komunik6ci6ch.
Z uveden6ho dOvodu fdelovir komunik6ciu nemoZno povaZovat' za verejnoprospeSnir.
Udelovri komunik6cia bude vybudovan6 za tidelom napiriania podnikatel'skych zitmerov
investora - navrhovatef a.

Zddrazifiem, Le navrhovan6 cesta je fdelov6 komunikdcia vo vlastnictve pr6vnickej
osoby, nie obce a ako tak6 nemdZe byt' povaZovand za verejnoprospeSnti stavbu v zmysle
zfikona a schv6len6ho rizemn6ho pl6nu(d'alej UP) obce (zixdznd dasti UP - 2.18.4,2.18.10),
ktory v dotknutom izemi pl6nuje vystavbu cesty III. triedy. V zmysle uvedenych skutodnosti
rozhodnutie o umiestneni stavby je v rozpore s UP obce Bole5ov nakolko stavba je
umiestnen6 ua pozemkoch. ktor6 nie sti rieSene a urdene pre vystavu liniovei stavby, zasahujri
do pozemkov (lokalita (.6 podl'a LIP). ku ktorym Krajsklr pozemkovy riracl vTrendine
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na zirklade listu d. H12008100251-02 zo dira 22.7.2008 neudelil sirhlas na polrZltle

pol'nohospod6rskej p6dy na nepofnohospod6rske irdely k nfvrhu UP. Uvedene r'1'ladrenie

Krajsk6ho pozemkov6ho riradu je sfidast'ou UP obce Bole5ov. Konajfce org6ny sa

v predmetnom prvostupflovom i druhostupiovom konani nezaoberali skutodnosfou-

Ze liniovf stavba je podl'a rozhodnutia umiestnena na pozemkoch, pre ktord nie je udelenj

srihlas na nepol'nohospod6rsks vyuZitie. Konairice org6ny sa nezaoberali skutodnostou- 2e

pl6novan6 trasa cesty podl'a UP vedie cez ine pozemky pridom tidelov6 komunik6cia mimo

schv6lenych lokalit nedok6Ze spristupnit'lokalitu d. 7 pre IBV-

Podl'a $139a stavebn6ho zitkonazastavane uzemie obce je aj sribor pozemkov vhodnlch na

zastavanie, yymedzenych na tento ridel schr,6lenym UP. V napadnutom rozhodnuti je

uveden6, Ze fdelov6 komunik6cia obch6dza zastavane rizemie. do r,Sak nie je pravda nakol'ko

t6to je veden{ zastavanym trzemim ako vyplyv a z grafickych podkladov k rozhodnutiu, do je

,r roipor. s poZiadavkami uveden;imi pre ciel'ovy zvoz odpadu na skl6dku, ktorl' musi byt'

vedenl; mimo zastavaneho izemia. Umiestnenie ridelovej komunik6cie navrhnutej na zt'oz.

odpadu, vo vlastnictve sfkromnej spolodnosti nem6Ze plnit' irlohu zdkladnej dopravnej siete

obce aje vrozpore sUP. Pri vyd6vani napadnuteho rozhodnutia stavebny rirad, odvolaci

org6n ptruSili svojim konanim ustanovenia $ 37 ods. 1 ai.4. stavebneho z6kona, nepreskrirnal

;et o sirtaa s podkladmi podl'a $37 ods. 7 zdkona a poruSil tieZ $37 ods. 2 zitkona nepreskirmal

podmienky ochrany pol'nohospod6rskeho pddneho fondu. Udelov6 komunikfcia je

umiestnen5 mimo schv6lenych lokalit. Cesta v UP je navrhnut6 sp6sobom aby spristupnila

lokalitu (. 6 a7 pridom lokalita d' 6 nebola odsrihlasen6 Krajskl'm pozemkovym firadom

v Trendine a tak cesta v UP spristupriuje lokalitu d. 7 pre IBV a tvori z6kladnu komunikacnti

kostru obce. Udelov6 komunik6cia je navrhnutb aL za neschv6lenou lokalitou d. 6, pribliZne

53 metroy od schv6lenej lokality d. 7. Tlimto umiestnenim cesty nie je moZnd naplnit' ciele

UP. Z napadnutych rozhodnuti a n6vrhu navrhovatel'a je jednoznadnd" Le irdelor'6

komunikfc ia mit sltZit' pre ciel'or,.v zvoz odpadu pridom takito komunik6cia LIP schv6len6

nebola a jej umiestnenie rizemnym iozhodnutim je v rozpore s UP obce Bole5ov'

Spr6vny orgin pri vyd6vani rizemneho rozhodnutia nereSpektoval $38 stavebneho zfkona

nakofko navrhovatel nlm6 k pozemku registra E parc. e . Ot v k.ri. BoleSov vlastnicke alebo

ine pr6vo definovan6 v $139 zdkona. PredloZeny srihlas urb6rskej obce Piechov je

nedoitatodny nakol'ko uvedend spolodenstvo nemalo pr6vnu subjektivitu a preto bol

navrhovatel' za ridelom uLivania predmetndho pozemku povinny zabezpeilt srihlas vietkych

podielovych spoluvlastnikov. Navy5e v zmysle zitkona i,.97 z26.marca 2013 o pozemkovich

spotofenitvach Pozemkovd spolodenstvo vykon6va spr6vu spoloenej nehnutel'nosti

a spolodne obhospodarovanych pozemkov. Nie je sp6sobild prenajat' dast' spolodne

obhospodarovan;fch pozemkov a nie je na to sp6sobily ani jeho Statut6rny orgin. NemoZno

vyf,af dast' pozemkov, ktor6 m6 iny reLim. Bolo by to mimo r6mec zirkona. Pokiaf prijatd

riurouy nie sf v srilade so z6konom, platia ustanoveni a zirkona. Ak Spolodnost' Stredn6

PovaZie, a.s. predloLlla kZiadosti o stavebnd povolenie n6jomnti zmluvu spozemkovlrm

spolodenstvom Urb6rska obec Piechov, pozem. spol., podpisanir dlenmi qfboru. potom tiito

n6jomn6 zmluva je v zmysle zdkonaneplatn6.

Konajtice org6ny vo veci nevyrieSili problematiku mostu ponad rieku V6h. na ktor, .ie

ridelov6 komunik6cia napojen6. V konani nebola vyrieSen6 problematika vlastnictva urostu

ani jeho povolenej zdtale vzhl'adom na pl6novanl, prejazd mnoZstva n6kladnych vozidiel.

TakiieZ nie je stanoven6 kto bude zabezpe(ovat' a financovat' jeho ridrZbu a pravidelnd
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zittaLove sktsky. V stavebnom povoleni OU 23012014-02lyije uveden6, Ze pripomienka bola
rie5en6 v konani o umiestneni stavby. V uvedenom rozhodnuti 13512012-T51-4./10. ktore
nadobudlo pr6voplatnost' dia 18.06.2013, problematika mostu nad riekou V6h vyrie5en6 nie
je.

Nesrihlasim, Le navrhovan6 pristupov6 komunikdcia je sirdast'ou rozvoja rizemia obce

Bole5ov a navrhovand dopravnd prepojenie tvori hlavnri dopravn[r kostru rozvojov6ho rizemia
najuhovychodnom okraji obce Bole5ov a sfdasne vytv6ra pristup ku sklddke odpadov Lu5tek
a d'alSim aktivit6m v tomto izemi. Tvrdim, Ze navrhovan6 pristupov6 komunik6cia v obci
BoleSov m6 predov5etkym vyrieSit' ziisadnri otdzku ako dopravit' odpad na sklddku odpadov
Lu5tek. Skl6dka sa nachldza v katastr6lnom izemi mesta Dubnica nad Vtihom, ktordho
predstavitelia sa snaZi a zamedzit prejazdom smetiarskych a n6kladnych 6ut cez Dubnicu nad

Vdrhom.

Aj na zaklade vy5Sie uvedenych skutodnosti a zitvere(nej spr6vy som nesrihlasila
s vydanim fzemndho rozhodnutia na stavbu ,,Pristupov6 komunik6cia ku skl6dke odpadov
LuStek, Dubnica nad V6hom". Som presveddenl, Le zdsadnd probl6my pri schvafovani
rizemndho rozhodnutia neboli vyrie5end a st6le pretrv6vajri.

N6vrh dopravndho pripojenia skl6dky odpadov je rie5en;yl cez Bole5ov, ktor6ho obyvatelia
najviac pocitia vplyv skl6dky na zhor5enie kvality Livota a byvania. V obci vznikne dopravny
lievik. do ktordho budf vch6dzat altd pivaLajuce odpad z okresov PovaZsk6 Bystrica,
Pfchov, Ilava, Trendin a je vel'mi pravdepodobne, Le aj z okresov B6novce nad Bebravou
a Nove Mesto nad V6hom. Jedinou trasou mdbyt' realizovany zvoz 65 000 ton odpadu rodne.
NavySe m6 pristupovf komunik6ciu vyuLivat'spolodnost'prev6dzkuj,AcataLbu Strkopiesku.

Tak6to rie5enie nie je primeran6 a obyvatel'ov obce bude nadmerne zafaLovat' hlukom.
praSnost'ou, dopravnymi obmedzeniami a v neposlednom rade aj nebezpedenstvom prejazdu
t'aZkych ndkladnlfch automobilov.

Napriek podetnym n6mietkam obdanov. odvolaniam proti fzemn6mu rozhodnutiu
a napriek podaniu na Krajskom sride Trendin. obec Bole5ov ako Speci6lny stavebny rirad pre

mieste a ridelov6 komunik6cie za(al stavebnd konanie bez ristneho pojedn6vania
V rozhodnuti Obvodn6ho riradu Trendin OVBP 2013-25911217-6lPa. na zirklade ktor6ho
Uremne rozhodnutie 13512012-TS1-A/10 nadobudlo prSvoplatnost' df,a 18.06.2013, sa

uvddza, Le: ." z ustanovenia $ 62 ods. 4 staveb. zirkona vypllfva, Le ak by sa uskutodnenim
alebo uZivanim stavby mohli ohrozit' verejnd zitujmy chr6nen6 stavebnym z6konom
a osobitnymi predpismi alebo neprimerane obmedzit' alebo ohrozit'prriva ridastnikov konania
vo viidSom rozsahu, neZ sa poditalo v fzemnom rozhodnuti, stavebny rirad Ziadost'o stavebn6
povolenie zamietne."

Mitm zato, Ze Speci6ly stavebny frad nemohol dostatodne postdit' stavbu bez ristneho
pojedndvania a bez ridastnikov stavebndho konania. Zirovefl poukazujem na to, Le vo
vyjadreniach orgiinov vo veci rizemndho konania i v konani prokuratriry sa opdtovne
vyskyovalo stanovisko. Ze v5etky ndmietky budri konkrdtne rie5end v stavebnom konani,
pridom Speci6ly stavebny urad tistne pojedn6vanie vo veci nevytydil.

Podl'a m6jho ndzoru predloZen6 DopravnS: Stirdia a Stanovenie hlukovej zdtaZe
v dotknutorn okoli navrhovanej pristupovej komunik5cie ku sklddke odpadov Lu5tek,
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Dubnica nad V6hom neuv6dzajti objektivne ridaje a sir ridelovo prisp6sohend aby vyhovovali
poZadovanym kritdri6m. Meranie hluku bolo realizovan6 jedenkr6t dna 24.07.2013
v dopoludriaj5ich hodin6ch medzi 10:40 - 11:40. V Dopravnej Stridii od firmy ARGUS-Ing.
Igor Sevdik, d. zd/r.. Al3-09, r'ods. 2.5. Sirdasnd dopravne zat'aLenie sa uvddza.
Ze: ,, maxim6lne dopravn6 zatalenie nast6va v popoludiajSich hodiniich, kedy kulminujii
dopravnd aktivitS, v kombin6cii s ukondenim pracovnli?ch zmren v okolitych podnikoch
a n6kupne aktivity v meste Dubnica nad V6hom." Meranie hluku na stanovenie hlukovej
zdt'aLe v dovolenkovom obdobi a v dopoludriaj5fch hodin6ch preto povaZujem za

nedostatodn6.

Na zdklade pripraven6ho Geometrickdho pl6nu, vypracovan6ho Ing. Vladimirom
Murcinom din2.10.2013, obec Bole5ov predala dna23.04.2014 pozemok (,.77312 pod cestou
IIl507 za symbolickfi sumu 1 EUR hrme Spolodnost' Stredn6 PovaZie, a.s. Predaj pozemku
bol na obecnom zastupitefstve prezentovany ako zdmer osobitneho zretel'a. Uvedeny osobitny
zretet povaZujem za ridelovo vykon5truovany. Napojenie Pristupovej komunik6cie ku sklddke
odpadov Lu5tek bude predovSetkym napliat'podnikatefsk6 z6mery fir*y Spolodnost'Strednd
PovaZie, a.s. M6m zato, ie predajom pozemku bol poSkoden;f majetok obce Bole5ov atym aj
jej obdanov. Ziadna zmluva nezabezpe(i prevod uveden6ho pozemku na parc. (,.77312 na
Trendiansky samospr6vny kraj. Zdrovei Liadna zmluva nezabezpe(i prevod Pristupovej
komunik6cie ku skl6dke odpadov LuStek spolu s pozemkom pod f,ou obci Bole5ov za
symbolickri cenu I EUR. Preto m6m podozrenie. 2e predaj pozemku na parc. (.. 77312

neprebehol v srilade so z6konom.

Som presvedden6, Ze naSe Zivotn6 prostredie by sa netmerne zhorSilo zvySenfm hlukol'ej
zifaLe, pra5nosti a emisii qffukovlfch plynov. Navy5e by boli obdania Bole5ova ohrozovani
prejazdom t'aLkych n6kladnych vozidiel. Na z6klade uvedenych skutodnosti Ziadam preto
o zru5enie Stavebn6ho povolenia OU 23}l2}l4-02lyi.

V Bole5ove, dia 06.10.2014

,^ L \fr)
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